Leyenda de clasificacion en modalidad de confidencial

En cumplimiento al dispositivo 63 de los Lineamientos en materia de Clasificacion y
desclasificacion de informacion, asi como para elaborar versiones publicas se indica
lo siguiente:

| Nombre del area | Secretaria General de Acuerdos
administrativa
Identificacion del | Expediente 601/2018/32-1l1
documento (Juicio Contencioso Administrativo)
| Las partes o secciones | Nombres de actor, representantes, terceros,
| clasificadas testigos
Fundamentacion y | Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
motivacion Informacion Puablica del estado de Veracruz de

Ignacio de la Llave; 3 fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de
la Ley Numero 316 de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para
el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave;
trigesimo octavo, quincuagésimo sexto,
quincuagésimo séptimo, y sexagesimo tercero de los
| Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion
y QOesclasificacion de la Informacion, asi como para
la elaboracion de las Versiones Publicas

Son datos personales que unicamente pueden ser
revelados con autorizacion de sus titulares que |
fueron otorgados unicamente para finalidades de
trémite y desahogo del procedimiento contencioso
administrativo. i

Firma del titular del area

Fecha y numero del acta | 28 de engro de 2020
de la sesion del Comité ACT/CT/SE/02/28/01/2020

-
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Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
331/2017/32-1

ISR MlIF iminado: datos personales. Fundamento
legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informaciéon Publica del Estado de Veracruz; 3
fraccion X, 12, 13, 14 y 42 de la Ley de Proteccion de

Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
para el Estado de Veracruz, por tratarse de
informacion que hace identificada o identificable a unal
persona fisica.

AUTORIDADES DEMANDADAS: AUDITOR
GENERAL DEL ORGANO DE FISCALIZACION
SUPERIOR DEL ESTADO DE VERACRUZ.

TERCEROS INTERESADOS: SECRETARIA DE
FINANZAS Y PLANEACION DEL ESTADO DE
VERACRUZ Y GOBIERNO DEL ESTADO DE

VERACRUZ.
MAGISTRADO: ROBERTO ALEJANDRO PEREZ

XALAPA DE GUTIERREZ

ENRIQUEZ,

SECRETARIA: ANDREA MENDOZA DIAZ
VERACRUZ DE

IGNACIO DE LA LLAVE, A DOS DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE.

Sentencia interlocutoria que revoca parcialmente el acuerdo de
dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, en los términos y para los
efectos precisados en la parte final de la misma.

1. ANTECEDENTES.

1.1. Mediante acuerdo de trece de septiembre de dos mil diecisiete,
la extinta Sala Regional del Centro de este Tribunal, admitié a tramite la

demanda promovida por el ciudadano [SglaFteleHNsEII LI EIelaEIIS
Fundamento legal: Articulo 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la

Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados

el Estado de Veracruz, por tratarse de informacion que hace identificada o

Lol SR EY SIS RIS, por su propio derecho, en la que sefialo

como autoridades demandadas al titular del Organo de Fiscalizacion

Superior del Estado de Veracruz y al Director General de Asuntos
Juridicos del referido Organo y sefiald como acto impugnado “/a
resolucién del recurso de reconsideracion REC/15/030/2017 y sus



acumulados REC/15/037/2017 y REC/15/038/2017 de fecha dieciséis de
mayo de dos mil diecisiete, emitida por el Organo de Fiscalizacion

Superior del Estado de Veracruz’.

1.2 Seguida la secuela procesal, mediante acuerdo de dieciséis de
octubre de dos mil dieciocho, entre otras cuestiones, por una parte, se
dio cuenta con el oficio SG-DGJ-2778/08/2018, mediante el cual, el
Director General Juridicos de la Secretaria de Gobierno exhibié copia
certificada de su nombramiento, a fin de acreditar su personalidad,
respecto del que se acordd dejar a su disposicion ese oficio, bajo la
consideracion de que no le fue formulado un requerimiento en tal sentido;
y, por otra parte, se determind tener por precluido el derecho de esa

autoridad para apersonarse al juicio.

1.3 Por oficio recibido en la oficialia de partes de este Tribunal, el
trece de noviembre de dos mil dieciocho, el Director General Juridico de
la Secretaria de Gobierno interpuso recurso de reclamacion contra el
acuerdo de dieciséis de octubre de dos mil diecisiete; el cual, se tramitd

en términos de ley, mismo que se resuelve a continuacion.

2. COMPETENCIA.

Esta Tercera Sala del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Veracruz es legalmente competente para resolver el presente medio de
impugnacién de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 8,
fraccion lll, 24, fraccion Xll, 34, fraccion XXVI de la Ley Orgéanica del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de Veracruz, 336, fraccion I,
337, 338, fraccion Ill, 339 y 340 del Cddigo de Procedimientos

Administrativos para el Estado de Veracruz.

3. PROCEDENCIA

El recurso de reclamacion reune los requisitos de procedencia
previstos en el numeral 338, fraccion Il y 339 del Cdodigo de la materia,
toda vez que se interpuso contra el acuerdo por el que esta Sala Unitaria
tuvo por precluido el derecho del tercero interesado para apersonarse en

el juicio, dentro del plazo correspondiente.

4. ESTUDIO DE FONDO



4.1 Analisis de los agravios.

Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa de Veracruz
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En el recurso que se resuelve, el recurrente hizo valer dos agravios,

los que se sintetizan a continuacion:

e En el acuerdo de dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, en
relacion con el oficio de veintiocho de agosto de dos mil dieciocho, se
sostiene que en el auto de trece de julio de dos mil dieciocho no se le
formul6é requerimiento para que exhibiera el documento con el que
acreditara su personalidad; lo que le genera desconcierto dado que
ese requerimiento si le fue formulado.

e Tan es asi que no tendria sentido que hubiera presentado el citado
oficio.

e En el acuerdo recurrido se indica que en el diverso auto de trece de
julio de dos mil dieciocho, se ordend reponer una notificacion, sin
embargo, en el acuerdo de trece de julio de dos mil dieciocho, no se
formulé tal determinacion y mucho menos le fue entregada copia de la
demanda y sus anexos en la fecha en que le fue notificado ese
acuerdo.

e El auto recurrido vulnera el principio de seguridad juridica al tener
por perdido su derecho de apersonarse en el juicio, a pesar de que en
el auto de trece de julio de dos mil dieciocho no se le otorg6 ese derecho.

Son parcialmente fundados los agravios formulados por el

recurrente.

En principio conviene reproducir las partes del acuerdo de dieciséis

de octubre de dos mil dieciocho, controvertidas por el recurrente:

“se tiene por recibido el oficio nimero SG-DGJ-2778/08/2018, signado
por el licenciado Armando Garcia Cedas en caracter de Director
General Juridico de la Secretaria de Gobierno, en representacion del
Gobierno del Estado (...), ocurso por medio del cual manifiesta
cumplir con el acuerdo de fecha trece de julio de dos mil
dieciocho, dictado en el juicio contencioso dentro del cual se
actla, acreditando su personalidad y solicitando se emplace al
Gobierno del Estado de Veracruz, como tercero interesado, al
respecto se precisa que en el acuerdo de fechatrece de julio de dos
mil dieciocho, se ordend reponer la notificacién al tercero
interesado Gobierno del Estado de Veracruz, (...), por lo que no
existe requerimiento al licenciado Armando Garcia Cedas, para
acreditar su personalidad, por lo tanto se deja a su disposicion el
escrito de cuenta una vez que el presente acuerdo cause estado,
por lo que no sera glosado a los presentes autos.”

Ahora bien, visto el estado procesal que guarda el juicio niamero
331/2017/32-1, de donde se desprende que por auto de fecha trece
de julio de dos mil dieciocho, se ordend correr traslado con copia
de la demanda al tercero interesado Gobierno del Estado de
Veracruz, a fin de que de ser su deseo se apersonara en el
presente juicio, acuerdo que le fue notificado el dia veintitrés de
agosto de dos mil dieciocho, como se advierte del oficio nimero
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1022 visible a foja “doscientos cuarenta y ocho” de autos, por lo que el
término concedido comenz6 a computarse a partir del (...), por lo que
si a la fecha ha transcurrido en exceso el término concedido a la
autoridad Gobierno del Estado de Veracruz, sin que haya
comparecido a juicio, por lo tanto, se le tiene por perdido ese
derecho y se le hace efectivo el apercibimiento contenido en el
acuerdo de trece de julio del afio en curso”.

Al respecto, el recurrente sostiene que resulta inexacto lo
determinado en el acuerdo recurrido de dieciséis de octubre de dos mil
dieciocho, en primer lugar, porque en el acuerdo dictado el trece de julio
de ese afio si se formulo requerimiento para que exhibiera el documento
con el que acreditara su personalidad y, en segundo lugar, en ese
proveido no se ordend la reposicion de ninguna notificacion y en la fecha
en que le fue notificado ese acuerdo no se le corrio traslado con el escrito

de demanda y anexos.

Ahora, tales agravios obligan a este Tercera Sala a verificar las

constancias del expediente de las que se desprende lo siguiente:

¢ Mediante auto de nueve de mayo de dos mil dieciocho?, se tuvo
como tercero interesado al Gobierno del Estado de Veracruz, al que
se otorg6 el plazo legal para apersonarse al juicio.

e En auto de trece de julio de dos mil dieciocho?, se determiné lo
siguiente: “repongase la notificacion al tercero interesado Gobierno del
Estado de Veracruz, para lo cual remitasele copia de la demanda
SeELEYJeIgE iminado: datos personales. Fundamento legal: Articulo 72
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Veracruz; 3 fraccion X, 12, 13, 14y 42 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el Estado de
\Veracruz, por tratarse de informacién que hace identificada o identificable
IIEN IS NERISEY v anexos, asi como copia certificada del acuerdo
de fecha nueve de mayo de dos mil dieciocho, significando al tercero
interesado que cuenta con un término de quince dias (...) para
apersonarse al presente juicio”.

e El veintitrés de agosto de dos mil dieciocho, se practico la
notificacion del auto de trece de julio de dos mil dieciocho al Gobierno
del Estado de Veracruz®.

¢ Mediante oficio nimero SG-DGJ-2778/08/2018 de veintiocho de
agosto de dos mil dieciocho?, el Director General Juridico de la
Secretaria de Gobierno, sostuvo exhibir copia certificada de su
nombramiento, en cumplimiento al requerimiento formulado en el
acuerdo de trece de julio de ese afio.

Sentado lo anterior, esta Sala Unitaria observa que el recurrente
sostiene que le fue notificado el acuerdo de trece de julio de dos mil

dieciocho, con un contenido distinto del acuerdo de esa misma fecha que

1 Visible a fojas 203 a 207 de autos
2 Visible a fojas 241 a 243 de autos
% Constancia de notificacion visible en el folio 248 del expediente
4 Visible en los folios 254 y 255 de autos
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obra en autos. Sin embargo, no exhibe el documento que le fue notificado
para probar su dicho.

En tal contexto, devienen infundados tales agravios.

Por otro lado, el recurrente sostiene que cuando le fue notificado el
acuerdo de trece de julio de dos mil dieciocho, no se le entrego copia de

la demanda y sus anexos.

Al respecto, como ya se indico, en el acuerdo de trece de julio de
dos mil dieciocho, se ordend remitir copia de la demanda, sus anexos y

copia certificada del acuerdo de nueve de mayo de dos mil dieciocho.

Ese acuerdo fue notificado a la referida autoridad el veintitrés de
agosto de dos mil dieciocho, no obstante, en la constancia de notificacion
correspondiente no se apunté que se hubiera entregado de manera

conjunta con el acuerdo notificado la copia de la demanda y los anexos.

Por lo expuesto, en aplicacion de lo previsto en el articulo 337 del
Caddigo de Procedimientos Administrativos para el Estado de Veracruz,
se revoca parcialmente el acuerdo recurrido de dieciséis de octubre de
dos mil dieciocho, esto es, Unicamente en la parte en que se tuvo por
precluido el derecho del Gobierno del Estado de Veracruz, para
apersonarse en el juicio, para el efecto de que en su lugar se emita otro
en el que se ordene reponer la notificacion al Gobierno del Estado de
Veracruz del acuerdo de trece de julio de dos mil dieciocho, en el que se
ordend remitir a esa autoridad copia de la demanda, sus anexos y copia

certificada del acuerdo de nueve de mayo de dos mil dieciocho.

5. RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Resultaron parcialmente fundados los agravios

planteados por la autoridad tercera interesada recurrente.

SEGUNDO. Se revoca parcialmente el acuerdo recurrido de
dieciséis de octubre de dos mil dieciocho, en los términos y para los

efectos precisados en la parte final de esta resolucion.

TERCERO. Notifiqguese personalmente a la parte actora, por oficio
a las autoridades demandadas y a las autoridades terceras interesadas.
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CUARTO. Publiquese por boletin jurisdiccional, en términos del
articulo 36 fraccion Xll de la Ley Orgénica del Tribunal Estatal de Justicia

Administrativa.

Asi lo resolvio el Magistrado de la Tercera Sala del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa de Veracruz, LICENCIADO ROBERTO
ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ, ante la LICENCIADA EUNICE
CALDERON FERNANDEZ, Secretaria de Acuerdos quien autoriza y da

fe.

ROBERTO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ
MAGISTRADO

EUNICE CALDERON FERNANDEZ
SECRETARIA DE ACUERDOS



